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LA COUR DE CASSATION, TROISIEME CHAMBRE CIVILE, a rendu l'arrét suivant :
Sur le deuxiéme moyen :

Attendu, selon l'arrét attaqué (Versailles, 14 jun 2001), que la société Corléone, aux droits de laquelle vient la société Lucie, a
donné en location, le 27 décembre 1990, a la société civile de moyens Gilles et Didier X... - Chantal Y... des locaux a usage
professionnel et s'est engagée a permettre l'acces des locaux par un ascenseur et un escalier latéral ; que, soutenant que cette
obligation demeurait inexécutée, la société preneuse, devenue la société civile de moyens Gilles et Didier X... radiologie Sainte-
Lucie, a assigné la bailleresse en résiliation du bail et en paiement de dommages-intéréts ; quun arrét du 20 février 1997, devenu
rrévocable, a prononcé la résolution du bail et ordonné une

expertise pour évaluer le préjudice résultant de I'absence de délivrance de la chose louée ; qu'apres dépdt du rapport du
technicien, la société Gilles et Didier X... radiologie Sainte-Lucie a demandé que l'indenmnité due pour I'occupation des locaux fiit
déterminée depuis l'origine du bail ;

Attendu que la société Lucie fait griefa larrét de dire que I'indemnité d'occupation est due a compter de l'année 1991 jusqu'a fin
septembre 1997 et de la condamner en conséquence a verser a la société Gilles et Didier X... radiologie Sainte-Lucie la somme de
127 491 francs en remboursement des sommes versées en trop par celle-ci, alors, selon le moyen, que la résiliation d'un contrat a
exécution successive n'opere que pour lavenir ; qu'en affirmant, cependant, que la résolution judiciaire du bail entrainait son
anéantisserment rétroactif et qu'en conséquence, la SCM Gilles et Didier X... n'était tenue de verser a sa bailleresse, depuis l'origine
de ce bail, qu'une indemmité d'occupation, la cour d'appel a viol¢ T'article 1184 du Code civil ;

Mais attendu que si, dans un contrat synallagmatique a exécution successive, la résiliation judiciaire n'opére pas pour le temps ou le
contrat a été régulicrement exécuté, la résolution judiciaire pour absence d'exécution ou exécution imparfaite dés l'origine entraine
lanéantissement rétroactif du contrat ; qu'ayant constaté que le bail liant la société Lucie a la SCM Gilles et Didier X... avait été
résolu par un arrét devenu irrévocable du 20 février 1997 pour inexécution partielle par la bailleresse de son obligation de
délivrance, la cour d'appel en a exactement déduit que la SCM Gilles et Didier X... n'était tenue depuis l'origine qu'a une indemnité
mensuelle d'occupation dont elle a souverainement fixé le montant ;

Dot il suit que le moyen n'est pas fond¢ ;



Sur le troisiéme moyen, ci-apres annexe

Attendu que la cour d'appel, qui n'a pas affirmé que MM. Gilles et Didier X... pouvaient recevoir des dommages-intéréts sur un
fondement contractuel, a apprécié souverainement, sans étre tenue de suivre les parties dans le détail de leur argumentation, le
montant du préjudice net d'exploitation résultant de la perte de clientele ;

D'ou il suit que le moyen n'est pas fond¢ ;

Et attendu qu'il n'y a pas lieu de statuer sur le premier moyen qui ne serait pas de nature a permettre admission du pourvoi ;
PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi ;

Condamne la société Lucie aux dépens ;

Vularticle 700 du nouveau Code de procédure civile, rejette la demande de la société Lucie ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de Cassation, Troisieme chambre civile, et prononcé par le président en son audience publique du
trente avril deux mille trois.
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